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Sett pr. 8timersdagsverk Drangedal har gjennomfart en svert bevisst og
10 godt kon}rollert reduksjonsavskytning siden
0s slutten pa 1990-tallet. Samla for kommunen er
’ M bestanden redusert med om lag 40 %, men det
06 m e —e er lokale variasjoner. Dagens bestandstetthet er
0.4 lik det den var tidlig pa 1990-tallet, men det er
0.2 to vesentlige forskjeller: Produktiviteten er
00 +—T———TT T T T langt lavere i dag, det samme er beitene.
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Ku pr. okse Drangedal har vaert sveert flinke t@l éoha
hunndyroverskudd i uttaket, og vi ma helt
- tilbake til 2001 for a finne et lite
20 — e R hanndyroverskudd. Det til tross, har
L5 k_jranns_skjevheten blitt forverret. Forklaringen
1’0 ligger i hanndyrunderskudd blaqt fodte Ifellver.
’ Reduksjonsavskytningen er ogsa med pa a
gz synliggjere det bedre. Like fult, er ikke
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ku:okse-forhold pa 2:1, verre enn at det greit
vil rettes opp.
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Feerre og feerre kyr far kalv, og blant de som far kalv, er det stadig faerre som far tvillinger. Dette,
sammen med redusert kondisjon, er de vanligste indikatorene pa at det star darlig til med beitene. Det
bekreftes ogsa av beiteundersakelser, og det er ikke a vente at utviklingen snur far vi registrerer
bedring av beitet.
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Gjennom 1990-tallet gkte jaktpresset pa kalvene, men siden 2003 har dette gatt ned. Jakttrykket pa
eldre okser er gradvis redusert, mens presset mot kyrne har gatt noe opp. Til tross for det, er det
fremdeles langt farligere & vaere okse enn ku i Drangedal.
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Vi ma helt tilbake til 1992 for
a finne et lavere uttak enn i
2006. Sammenliknet med
toppen i 2002, ble det skutt
hele 262 feerre dyr, og det ble
skutt 67 feerre enn aret for.

Andelen kalv/ungdyr i uttaket
er gradvis redusert siden
slutten pa 1990-tallet, og vi
ma tilbake til 1991 for a finne
en lavere andel kalv enn det
som ble felt i 2006. Effekten
av a vri avskytningen over pa
eldre dyr, er mer effektiv
bestandsreduksjon. Det er
imidlertid & merke seg at dette
gar utover den samla
produktiviteten, og kan fa
effekt den dagen man
bestemmer seg for a bremse
reduksjonen.

Anbefaling Drangedal

Bestandstettheten i Drangedal er tydelig redusert. Det er likevel ikke mulig a se bedring i kondisjon
eller produktivitet. Imidlertid ma man forvente at slike utslag tar litt tid: Beitene ma farst restitueres
for utslag kan ventes.

Vi tror beitene i Drangedal (med lokale variasjoner) kan forventes a bli bedre. Beiteundersgkelser i
Nome (pa grensen mot Drangedal) hgsten 2006, viser en klar forbedring, og det er & anta at
forholdene er like pa Drangedalsida.

Vi tror ikke ngdvendigvis man trenger a redusere bestanden veldig mye mer. Det viktigste er &
forhindre bestandsvekst, og at man former den bestandsstrukturen man mener er mest
hensiktsmessig.

Siste ars uttak pa 411 dyr vil neppe sla ut i redusert bestandstetthet til hgsten. Trolig vil man se en
liten vekst. For a forhindre bestandsvekst, ber uttaket opp i det samme som i 2005: Ca. 480 dyr.
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